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O Gozo e o poder:
categorias para pensar as politicas
de subjetivagcdo contemporéaneas

Leonardo Danziato

O autor utiliza-se da dimensao do gozo extraida do campo da
psicanalise para realizar suas proposicdes acerca dos efeitos das
politicas de subjetivacdo contemporanea. Lancando mé&o de
referéncias clinicas e socio-culturais, sugere uma apreciagéo
genealdgica do gozo e uma relagdo de imanéncia entre 0 gozo e 0s
deslocamentos arqueogenealdgicos dos poderes na cultura.
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Parece ndo haver termo mais adequado para pensar a contemporaneidade do
gue o “gozo”. Ele se encaixa muito bem num tempo dos excessos e das
intensidades no qual vivemos. Habitamos um “mundo sem limites” (Lebrun, 2004)
e sem fronteiras, organizado politicamente por uma légicaimperial (Hardt e Negri,
2001), e experimentado subjetivamente através dos excessos do consumo dos
objetos oferecidos pelo capitalismo recente. Tais excessos nao se apresentam
unicamente na l6gica consumista — |6gica de mercado — que domina o mundo
contemporaneo, mas também nas formas de rel acionamentos sociais e subjetivos,
nas “formas de subjetivacao” (Foucault, 1988), no campo da ética, numa certa
“diet-ética’ no “uso dos prazeres’” (Foucault, 1984).

Um tempo dos excessos ndo € outro sendo um tempo onde uma certa
“regulamentacao cultural do gozo” parece ter sofrido uma alteracdo. Um tempo,
pois, que aparenta ter rompido um limiar nas relagdes topol 6gicas que 0 mundo
simbdlico estabelecia com o real.! Os limites, por assim dizer, encontram-se
“desterritorializados’ (Deleuze e Guattari, 1976). Ndo é por acaso que vivemos
hoje uma invaséo do real, mesmo gque em certas formas “imaginarizadas’, que
Zizek (2003), citando Badiou, diagnosticou como caracteristica do século XX,
uma “paixao pelo real” (p.19).

A excessiva virtualizacdo da realidade dos tempos atuais termina por
estabelecer uma outrarelagdo com o real, um retorno do real em pelo menos duas
formas: na forma de um real virtualizado, espetacularizado? — um “semblante’ —
gue encontramos seja no retorno de uma relagdo com um “fantastico” (Melman,
2003, p. 158-9) em nossa sociedade, seja nos novos misticismos, novas seitas
e novas terapéuticas da alma, seja na nova relagdo com 0 corpo com sua
excessiva imaginarizagdo;* por outro lado, esse real retorna na forma de uma

1 Utilizamos as dimensdes topologicas lacanianas — Real, Simbdlico e Imaginario — que formam
um enodamento borromeano, ou seja, ndo podem ser pensadas separadamente.

2 Varios autores se referem a esse aspecto da nossa contemporaneidade, mas seguimos
especialmente as indicag8es e leituras de Melman (2003) e Zizek (2003).

3 Termo que Lacan utiliza para se referir a forma que toma o objeto pequeno a em sua relacao
com a dimensao do real. Sendo o real o que causa horror, o objeto, em sua feicdo feminina,
apresenta-se como um semblante (Lacan, 1985).

4 No sentido lacaniano da imagem narcisica do corpo.
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invasdo ou de um ataque, cuja légica terrorista é paradigmatica, mas que
também encontramos na constante angustia que acompanha o sujeito
contemporéaneo, na forma de uma “angustia sinal” > diante do risco de um ataque
interno, uma “pane”.

Do ponto de vista sociocultural, parece haver uma constatacéo geral de que
o0 mundo contemporaneo marcado pela intensificacdo do capitalismo, pela
revolucéo cientifica e tecnoldgica, concentrada na evolugdo das tecnociéncias e
nas tecnologias da informacao (Castells, 1999, p. 39) — a informética, as
telecomunicagdes e as biotecnologias — tém produzido importantes modificactes
diagramaticas, politicas, praticas, discursivas, éticas, estéticas, com conseqiientes
efeitos nas relagBes sociais, na producdo das subjetividades, na “experiéncia’®
cultural de vivéncia do corpo, do sexo e dos prazeres.

Os autores da pés-modernidade ndo se cansam de dizer que vivemos hum
tempo de “mutacédo” histérica e cultural, que se caracteriza por uma exacerbacao
do “individualismo” (Lipovetsky, 1989), do “narcisismo e da personalizacéo”
(Lash, 1999), da “desregulamentacdo” (Bauman, 1998, p. 9), do “declinio do
homem publico” (Sennett, 1988); processos que estariam produzindo uma febre
de valores hedonistas (Lipovetsky, 1989, p. 9), de desregulamentacdo da sociedade
disciplinar” em direg8o a um outro tipo de controle, desta feita mais personalista.
Tais mutagdes teriam se instituido a partir de umaimplantacdo global de umaldgica
do “consumo sem resisténcias’, lo6gica propria de um capitalismo triunfante, ou
um “capitalismo tardio”, como o nomeia Jamenson (2000).

A rapidez e aradicalidade dessas “mutacdes’ parecem anunciar outros
tempos que aportam trazendo seus efeitos, muitos deles inesperados — efeitos
colaterais — surpreendentes e preocupantes, vindo a determinar também uma
movimentacdo na l6gica e na estrutura dos saberes e do pensamento atual, na
tentativa de abarcar esses fendmenos “imprevistos”.

Seus efeitos se fizeram notar nas mudancas dos costumes, nas relacbes
sociais e nas formagdes subjetivas, de maneira que parecem ter produzido uma
abertura e uma convocagédo a uma escuta do contemporaneo, pois com sua
originalidade e intensidade de fluxos, em suas decodificagdes (Deleuze e Guattari,
1976, p. 177) e em suas funcdes de desterritorializacdes e reterritorializacbes
(ibid.), o contemporaneo parece estar convocando os mais variados campos e
saberes a produzirem novos conceitos que permitam alguma compreensao
razoavel das origens histéricas, politicas e discursivas de tais modificacBes e seus ef eitos.

5 Freud se refere & angustia como um sinal diante de um perigo (Freud, 1976i).

6 Utilizamos a nogéo de “experiéncia”, tal como aparece na obra de Foucault (1984).

7 Varios autores sinalizam para essa passagem: Lipovetsky, 1989; Deleuze, 1992; Hardt e Negri,
2001, entre outros.
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De uma outra forma, autores como Foucault, Deleuze e Guattari, ja
sinalizavam os processos de intensificacéo dos corpos e dos prazeres (Foucault,
1988), assim como as consequiéncias de uma “ desterritorializacdo” (Deleuze e
Guattari, 1976) produzida pelo capitalismo e seus efeitos nas subjetividades.

Por outro lado, a partir da clinica psicanalitica ha uma constatacéo explicita
de uma ultrapassagem da prudéncia na relacéo com os objetos® que se apresenta
de maneira clara na forma do que vem se denominando de “novas formas
clinicas’, de uma “nova economia psiquica’ (Melman, 2003), ou “novas doencas
daama’,® como nomeia Kristeva. Sdo constatacfes objetivas que dizem respeito
as afetacdes dos individuos no que tange as suas condutas, as suas dificuldades
subjetivas — seja na configuracdo de seus sintomas ou ha articulagéo discursiva
de seus sofrimentos — assim como na disposicao ética com relacéo ao outro nos
lagos sociais, ou em sua “economia de gozo” (Lacan, 2004) na relacdo com o
objeto.

Referimo-nos a fenbmenos como as delinqliéncias, os estados-limite, as
depresses, as toxicomanias, as anorexias, as bulimias, a“anomia’,° quadros que
estariam envolvidos com uma adi¢do do “objeto” — na definicdo de Lacan o objeto
pequeno a! — cuja denominacéo “a-viciados”, sugerida por Souza (2004) é
bastante pertinente. Em suma, quadros bastante contemporéneos, que passaram
a interrogar a clinica, tal como foi constituida na experiéncia freudiana,
produzindo uma preocupacgédo significativa e importante para a leitura que a
psicandlise faz do contemporaneo.

A clinicainforma sobre o que as discussdes atuais confirmam; estamos nos
deparando com um sujeito que ndo se manifesta subjetivamente mais da mesma
forma como o sujeito com o qual Freud lidava. Mesmo que ainda encontremos
0s quadros classicos em nossas clinicas, boa parte dos analisantes, contudo, néo
reclamam mais apenas de uma impoténcia em tudo saber, ou almejam saber o que
ndo sabem — model o por exceléncia do saber inconsciente e da neurose moderna.
Os sujeitos contemporaneos, afetados pelo seu tempo, pelo descarado consumo
do objeto oferecido pelo capitalismo recente, deprimidos pela maniaca conjuntura

8 A nogdo de objeto ndo se resume ao sentido comum que comporta. Existe toda uma discussao
acerca do estatuto do objeto, especialmente no campo da psicanélise.

9 Vérias sao as producdes atuais no campo da psicanalise sobre o assunto. As publicagbes mais
citadas sdo: Melman, 2002 (2003); Kristeva 2001; Lebrun, 2004; Roudinesco, 2000; 2003, entre
outros.

10 Quadro sugerido por Melmam, 2003.

11 A nogédo de “objeto pequeno a” — ou simplesmente objeto a — encontra-se desenvolvida na
maior parte da obra de Lacan, mas foi originalmente desenvolvido a partir do seminéario sobre
a Ildentificagdo, no ano de 1958-59. Ver LACAN, Jacques. A Identificacao. Publicacao interna
do Centro de Estudos Freudianos do Recife (CEF — Recife). (Seminéario, 9), s/d.
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de gozo, ndo reclamam apenas de um ndo-saber, mas de um descontrole em sua
“economia de gozo” e de uma insuficiéncia subjetiva em recompé-la. Nao se trata
mais apenas de um gozo com 0s sintomas e seus beneficios secundérios — como
descrevera Freud sobre as psiconeuroses - mas de um gozo de morte por uma
proximidade excessiva e destrutiva do objeto.

O que pode ter produzido tais efeitos de subjetivacao, tais efeitos de gozo?
Se por um lado observamos uma constatacao a partir da clinica psicanalitica de
“novas formas” de organizacdo subjetivas, e por outro uma série de fendmenos
gue nos fazem interrogar as sustentagfes dos lacos sociais, das relacfes sociais,
da ética nessas relacfes, ndo podemos deixar de buscar uma articulagéo evidente
desses fendbmenos com essas mutagdes historicas, politicas econdmicas e
discursivas na cultura, caracteristicas destes periodos denominados de
modernidade e pds-modernidade.

Algumas questes podem nos servir como uma abertura para nossas
proposi¢des acerca desse tema, assim como para um balizamento de nossas
pesquisas e interlocugdes, pois parecem perpassar de forma transdiscursiva 0s
debates em vérios campos. Poderiamos formula-1as da seguinte maneira: como
explicar a génese e os efeitos dessas modificacdes historicas e discursivas
na composicdo das relacbes sociais contemporaneas e na origem de
determinadas praticas sociais? Através de quais mecanismos e mutacdes
elas afetaram os individuos nos limites de suas singularidades, ou seja, no
gue tange as suas condutas, as suas dificuldades subjetivas e a ética nos
lacos sociais, ou mesmo, produzindo os efeitos sintomaticos e estruturais
gue os psicanalistas delatam em suas clinicas?

Ou ainda, de maneira mais estrutural, poderiamos interrogar: como pensar
as incidéncias e o exercicio de uma economia politica e cultural sobre os
individuos, sem desconsiderar sua base material e econdmica — as modificacdes
do capitalismo recente — mas também sem recair numa légica centralizada da
dominagdo, ou nos modelos morais e ideol dgicos classicos? Como abordar a
probleméatica dos controles sociais e dos poderes sem desconsiderar 0S processos
de subjetivacdo contemporéaneos, e sem incorrer no equivoco secular das
dualidades metafisicas entre o social e o individual, entre o objetivo e o subjetivo,
entre o suUjeito e o coletivo?

Para iniciar nossas tentativas de respondé-las, partimos do seguinte ponto
de andlise: acreditamos que esses fendmenos nos servem de ilustracdes das
conseqliéncias do que supomos ser uma série de deslocamentos geneal 6gicos,
portanto, culturais, politicos, discursivos, econdmicos e subjetivantes no mundo

12 O termo “psiconeuroses” era como Freud definia o que hoje nomeamos comumente de
“neurose”. Trata-se de uma concepgéo diluida em toda a obra de Freud.




LATIN-AMERICAN
JOURNAL O F
FUNDAMENTAL
PSYCHOPATHOLOGY
O N LI N E
ano IV, n. 1, maio/2007

moderno e contemporaneo.®® Deslocamentos que fundamentam nossa hipotese
fundamental; ou seja, a suposicao de que esses fendmenos podem ser entendidos
como efeitos subjetivos e subjetivantes de uma “alteracdo na topologia de
regulamentacdo dos gozos na cultura”, ou, como sugere Bursztein, uma
“mutacdo do gozo no lacgo social” (p. 21), ou ainda, como propde Melman
(2003), uma “mutacéo cultural”, que esta operando uma transformacgéo, de “uma
economia [psiquica] organizada pelo recalque a uma economia organizada pela
exibi¢do do gozo” (p. 16).

Podemos propor que o que ocorre fundamental mente nesta passagem em
direcdo a modernidade — e a consequente pés-modernidade — e que afeta os
sujeitos em suas subjetividades, € uma mutacdo na “economia politica de gozo”
na cultura, sustentada, certamente, por transformagfes de ordem geneal 6gica
numa “economia politica” (Marx, 1982) discursiva e capitalista, com suas
conseqliéncias para uma “economia fantasmatica’* do sujeito.

Essa hipétese ja foi formulada de uma forma ou de outra por vérios autores
gue discutem as transformagdes modernas e contemporaneas do capitalismo e do
discurso cientifico, muito embora ndo se tenha introduzido com veeméncia a
dimensao politica do gozo, ou seja, as alteragbes que tais dispositivos discursivos
produziram nesta topologia cultural de regulamentacdo dos gozos.*®

As vérias leituras da modernidade e da contemporaneidade, oriundas dos
varios campos tais como as ciéncias sociais, a filosofia e a psicanalise, apontam,
pois, para os efeitos dos deslocamentos arqueogeneal 6gicos que a emergéncia do
capitalismo e do discurso cientifico causou no solo cultural do ocidente. E possivel
retornar e considerar esses “pontos de deslocamento”, com seus efeitos politicos
e de subjetivacéo, fundantes dessa alteracao topol 6gica nos processos de
regulamentac&o simbdlicos e imaginérios do gozo na cultura.

A partir de Foucault (1988) podemos dizer que alguns deslocamentos
arqueogeneal 6gicos ocorridos na modernidade e na pés-modernidade, af etaram os
sujeitos através de suas politicas de subjetivaco, produzindo subjetividades. Essas

13 Desenvolvemos um estudo sobre esse deslocamento em outro momento. Ver Danziato, 2006.

14 A economia psiquica do sujeito, do ponto de vista psicanalitico, se sustenta por um fantasma,
que Lacan matemiza na equag&o $<>a; ou seja, a relagcdo do sujeito com o objeto pequeno
a, objeto que causa o desejo, mas que também pode ser imaginarizado na forma de um objeto
da realidade. Ver Lacan, 1998, entre outros.

15 Em alguns casos de autores psicanalistas, como Melman e Zizek, a dimensado do gozo é
considerada e desenvolvida, mas ndo se engajam num trabalho de reconstrucéo genealdgica
desses deslocamentos e seus efeitos; ou quando o fazem referem-se a uma topologia e uma
genealogia especificamente psicanalitica amparada pelo lugar do pai. Os trabalhos de Melman
parecem estar mais preocupados com o esvaziamento do lugar do pai. Ja os de Zizek
enveredam de maneira mais direta nas relagdes politicas e topolégicas na contemporaneidade.
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passagens podem ser situadas e explicadas a partir das mudancas de
“dispositivos’, como um deslocamento geneal 6gico de um “dispositivo de alianca”
para um “dispositivo da sexualidade” (ibid.). Esses deslocamentos
estabeleceram rearrumacdes genealdgicas e diagramaticas do poder
(Foucault, 1977) numa determinada época, instaurando outras relacdes de
imanéncia entre o gozo e o poder, e, com isso, novas condicdes politicas de
subjetivacdo e novas formas de uma economia politico-subjetiva do gozo.

Nesse mesmo sentido, mas a partir da psicandlise, é possivel considerar que
o discurso cientifico e o capitalismo, ou melhor, a*“economia politica capitalista’,
teria operado efeitos significativos numa economia de gozo do sujeito — tal como
sugeriu Lacan (168/69) — modificando a ldgica simbélico-cultural darendnciaem
prol de uma relacéo imaginaria de recuperacéo do gozo.

Encontramos em Lacan uma sustentacdo dessa idéia, ja que em sua leitura
dos deslocamentos discursivos da modernidade ele sugere que o capitalismo
produziu uma equivaléncia entre 0 “mais-de-gozar” e a“mais-valia’;* ou sgja, uma
nova forma de contabilizac&o e recuperacéo mercadol 6gica do gozo renunciado.

Essa hipotese pressupde uma sustentacdo anterior que postula a existéncia
de uma “regulamentacdo do gozo” na cultura. O que isso pode querer dizer? Ndo

estariamos ampliando demasiadamente uma nocéo clinica para situa-la na
cultura? N&o estariamos incorrendo no mesmo equivoco da leitura culturalistat’
da psicanalise? Nao estariamos trocando mais uma vez noc¢des radicais e
impertinentes — como a noc¢éo de pulsdo — que resguardam a singularidade da
inadequacdo do sujeito a uma ordem, por no¢Bes anémicas, assexuadas como a
de cultura?® Haveria, entdo, umaingeréncia politica sobre 0 gozo? Isto ndo estaria
em desacordo com uma concepcao singular do sujeito, tdo cara a psicandlise,
especialmente a lacaniana?

Para responder parcial mente essas questdes € necessario considerar 0 gozo,
a partir de Lacan, o “campo do humano” (Lacan, 1992), ou seja, o campo de
subjetivacdo do sujeito, sem o qual ndo ha humano. Por outro lado, é necessario
pressupor que essa “dimensdo” do campo psicanalitico comporta uma leitura
genealbgica. Para tanto sugerimos uma relacéo de “imanéncia’ entre o gozo e o
poder, de maneira a considerar que a " experiéncia com 0 gozo” numa determinada
época, implicando sd uma dimensado corpérea desenhada pel os limites imaginérios

16 Acompanhamos a equivaléncia sugerida por Lacan entre sua nogdo de “mais-de-gozar” e a
nocao de “mais-valia” em Marx; Lacan a desenvolve principalmente em dois de seus
seminarios: seminéario 16 e 17. Ver Lacan, 1967/68 e 1992.

17 Fazemos referéncia ao movimento culturalista no campo da psicanalise encabegado por Eric
Fromm.

18 Sobre essa critica ao culturalismo ver Zizek, 1992 e Jacoby, 1977.
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do corpo, mas também uma topologia que se expande no espaco discursivo e
cultural.

N&o podemos desconsiderar as interdeterminagdes entre os deslocamentos
geneal Ggicos do poder numa cultura e a caracterizacdo de uma “ experiéncia com
0 gozo e o0 corpo” — com o real do gozo e do corpo. Essa “topologia
arqueogeneal 6gica’ determina e autoriza as formas do gozo e do gozar para o
sujeito, porque implica relagdes topol dgicas entre as regulamentacdes simbdlicas
e imaginarias dos discursos, diante da anglstia com a impossibilidade e com o
insuportavel do real da morte, do corpo e do gozo.

Portanto, estamos sugerindo a possibilidade de realizar uma apreciacéo
geneal 6gica do gozo a partir da consideracdo que 0 gozo e o poder podem e devem
ser pensados como geneal ogicamente inseridos num “campo de imanéncia’*® e ndo
como uma dualidade categorial. H4 uma imanéncia “diagramética” na cultura
entre o0 gozo e o poder, ja que podemos considerar a civilizagdo? uma
“maneira como combina em si esses diferentes aparelhos de gozo”
(Bursztein, 1998, p. 20); ou como sugeria Freud (1930), a cultura como o que
busca gerenciar a agressao e a destrui¢éo que essa dimenséo do gozo no humano
termina por manifestar.

A partir dai é possivel pensar que mesmo como um dado de estrutura, 0 gozo
também é produzido a partir de suas formas histéricas e culturais de
regulamentacdo, assim como a partir de determinados deslocamentos geneal 6gicos
gue, como ja nos indicava Foucault, produzem os corpos e as subjetividades.
Quais as formas de gozo autorizadas numa determinada época? Como gozamos
na atualidade? Quais as relagdes dessas formas de gozo com a “moral do poder”
(Lacan, 1959/60)? Qual tipo de gozo convém a determinada forma de poder, ja
gue o poder constitui o corpo, como sugere Foucault (1977)? Como se
apresentam hoje o corpo e 0 gozo apds esse processo de instalagdo de uma
biopolitica na contemporanei dade?

Articular politicamente 0 gozo e o poder implica, pois, considerar uma
guestdo ética e politica originaria e ampla que diz respeito aos efeitos do exercicio
e da incidéncia dos poderes, das coercdes e regulamentos sociais (Freud, 1927)
sobre os sujeitos, dos “biopoderes” (Foucault, 1988) sobre os seus corpos, ou
mesmo da administragdo dos gozos (Lacan, 2004), no “governo se si” (Foucault,
1984) e do outro; ou seja, os efeitos de subjetivacéo e os “modos de sujei¢do”
(ibid, p. 27) de uma cultura; questdo que nos aproxima das interrogacoes

19 A nogdo de imanéncia que utilizamos faz referéncia primeiramente a como Foucault (1988) a
utiliza, mas também tem suas ressonancias com a concepgédo de Deleuze (1993).

20 Bursztein faz uma distingédo entre cultura e civilizagdo, mas achamos in6cuo adentrar nessa
discussédo. Preferimos a posigdo de Freud, de néo diferencia-los, pelo menos a principio.
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foucaultianas: “como se exerce o poder” (Foucault, 1995b, p. 239), quais suas
nuangas e estratégias? Quais 0s seus efeitos?

O Gozo e o0 Bio-Poder Contemporaneo

N&o podemos deixar de considerar, portanto, que a politica de subjetivacéo
contemporéanea é cada vez mais uma “bio-politica’, de maneira que nada parece
escapar da sua légica de capitalizagdo. O corpo e 0 gozo ndo poderiam estar de
fora desses calculos politicos, seja na forma de uma incidéncia do “bio-poder”,
tal como descreveu Foucault, seja na capitalizacdo do gozo exercida por um “mais-
de-poder” (Danziato, 2006). Esta parece ser a novidade que a pds-modernidade
nos traz em termos politicos; um poder imanente que funciona através de uma
recuperacado e capitalizacdo do que resta das operacdes politicas, simbdlicas e
subjetivantes, que justifica sua imanéncia na producéo e no oferecimento de
formas de gozo para o sujeito.

Diante da crescente imanéncia da biopolitica e da capitalizacdo do gozo, é
preciso interrogar: 0 que escapa aos calculos do poder? Diante desse processo
intenso de instalacdo de uma biopolitica e de uma l6gica de mercado com seu
consequiente “controle” em nossa sociedade pés-disciplinar, diante do
estabel ecimento e da “naturalizacéo” desse movimento de recuperacao politica e
mercadol dgica dos restos, cabe interrogar: o que resta, entao?

Teriamos que aceitar, resignados, que nessas condicdes o0 que resta é uma
reacdo de gozo do sujeito com uma submissdo e um “voto de morte”, um “gozo
do tragico” diante do mestre absoluto: a morte? Seria essa a Unica “escolha”
possivel ? Esta é certamente a que indica o efeito colateral desse processo “cego”
pelo qual passamos, onde 0 olhar ndo passa de um objeto imaginarizado no campo
mercadoldgico do Outro (A), mas certamente ndo é a Unica.

E preciso apostar que os processos de subjetivacio fazem aberturas outras,
buracos inesperados, efeitos colaterais, que antes de serem tomados como
adoecimentos, podem sinalizar a génese de outros devires, loucas surpresas, que
interrogam a “naturalidade” de nossas posi¢des consolidadas numa comodidade
tedrica.




3

LATIN-AMERICAN
JOURNAL O F
FUNDAMENTAL
PSYCHOPATHOLOGY
O N LI N E
ano IV, n. 1, maio/2007

Referéncias

BAUMAN, Zygmunt. O Mal-Estar na Pés-Modernidade. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,
1998.

BURSZTEIN, Jean-Gérard. Hitler, a Tirania e a Psicanalise. Ensaio sobre a Destrui-
¢do da Civilizag&o. Rio de Janeiro: Companhia de Freud, 1998.

CASTELLS, Manuel. A Era da Informacéo: Economia, Sociedade e Cultura. v.1 —A
Sociedade em Rede. S&0 Paulo: Paz e Terra, 1999.

DANZIATO, Leonardo. O Gozo e o Poder: Sobre a Dimensao Geneal 6gica do Gozo.
2006. Tese (Doutorado em Sociologia). Programa de Pés-Graduag&o em Sociologia da
Universidade Federal do Ceara (UFC), Fortaleza. mimeo.

DELEUZE, Gilese GUATTARI, Félix. O Anti-édipo — Capitalismo e Esquizofrenia. Rio
de Janeiro: Imago, 1976.

DELEUZE, Giles. A Sociedade de Controle. In: Conversacdes. Rio de Janeiro: Ed. 34,
1992,

FOUCAULT, Michdl. Vigiar e Punir. Petrépolis: Vozes, 1977.
____ . AHistéria da Sexualidade Il — O Uso dos Prazeres. Rio de Janeiro: Graal, 1984.
__ . AHistéria da Sexualidade | —A Vontade de Saber. Rio de Janeiro: Graal, 1988.
. O Que é Filosofia? Rio de Janeiro: Ed. 34, 1993.

. O Sujeito e o Poder. In;: DREY FUS, Hubert e RABINOW, Paul. Michel Foucault
- UmaTrajetéria Filosofica: (ParaAlém da Hermenéutica e do Estruturalismo). Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1995.

FREUD, Sigmund (1925[1926]). Inibi¢&o, Sintoma e Angustia. In: Edigdo Standard Bra-
sileira das Obras Psicoldgicas Completas de Sigmund Freud. Rio de Janeiro: Imago,
1976.

. (1927). O Futuro de uma Ilus8o. In: Edicao Standard Brasileira das Obras Psi-
colégicas Completas de Sigmund Freud. Rio de Janeiro Imago, 1974. Vol. XXI.

. (1930). O Mal-Estar na Cultura. In: Edi¢do Standard Brasileira das Obras Psi-
coldgicas Completas de Sigmund Freud. Rio de Janeiro: Imago, 1974. Vol. XXI.

HARDT, Michael e NEGRI, Antonio. Império. Rio de Janeiro: Record, 2001.

JACOBY, Russell. Amnésia Social. Uma Critica a Psicologa Conformista de Adler a
Laing. Rio de Janeiro: Zahar, 1977.

JAMENSON, Fredric. P6s-Modernismo. A Ldgica Cultural do Capitalismo Tardio. Sdo
Paulo: Atica, 2000.



ARTIGOS

ano IV, n. 1, maio/2007

KRISTEVA, J. As novas doengas da alma. Sdo Paulo: Rocco, 2001.
LACAN, Jacques. (1959/60). A Etica da Psicanalise. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1988.

. (1968/69). O seminario. Livro 16. De um Outro ao outro. Publicagéo interna
do Centro de Estudos Freudianos do Recife (CEF — Recife), 2004.

.0 seminario. Livro 20. Mais, ainda. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,1985.

. Subversédo do Sujeito e a Dialética do Desgjo no Inconsciente Freudiano. In:
Escritos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 1998.

. O seminario. Livro 17. O Avesso da Psicanalise. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,
1992,

. O seminério. Livro 9. A Identificac&o. Publicac&o interna do Centro de Estu-
dos Freudianos do Recife (CEF — Recife), g/d.

LASCH, Christopher. La Cultura del Narcisismo. Andrés Bello, 1999.

LEBRUN, Jean-Pierre. Um Mundo sem Limite: Ensaio para uma Clinica Psicanaliticado
Sacial. Rio de Janeiro: Companhia de Freud, 2004.

LIPOVETSKY, Gilles. A Era do Vazio. Ensaio sobre o Individualismo Contemporéaneo.
Lisboa: Rel6gio D' Agua, 1989.

MARX, Karl. O Capital. Rio de Janeiro: Imago, 1982.

MELMAM, Charles. O Homem sem Gravidade. Gozar a qualquer preco. Rio de Janei-
ro: Companhia de Freud, 2003.

ROUDINESCO, Elisabeth. Por que a Psicanélise? Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2000.
. A Familia em Desordem. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2003.

SENNETT, Richard. O Declinio do Homem Publico. As Tiranias da Humanidade. Rio
de Janeiro: Companhiadas Letras, 1988.

SOUZA, Aurélio. Os Discursos na Psicanalise. Rio de Janeiro: Companhia de Freud,
2004.

ZIZEK, Slavqj. Eles ndo sabem o que fazem. O Sublime Objeto da ldeologia. Rio de Ja-
neiro: Jorge Zahar, 1992.

. Bem-Vindo ao Deserto do Real. Sdo Paulo: Boitempo Editorial, 2003.




i

LATIN-AMERICAN
JOURNAL O F
FUNDAMENTAL
PSYCHOPATHOLOGY
O N LI N E
ano IV, n. 1, maio/2007

Resumos

El autor se utiliza de la dimensién de goce aplicada al campo del psicoanalisis
para realizar sus proposiciones a cerca de los efctos de la politicas de subjetivacion
cotemporanea. Al utilizarse de las refeencias clinicas y socioculturales, sugiere una
comprensién geneaoldgica del concepto de goce y una relacién de inmanencia entre
goce e sus desplazamientos arqueogeneaolégicos de los poderes en la cultura.

Palabras claves: goce, poder, subjetivacién contemporanea.

L article discute les effets des politiques de subjectivation contemporaines a partir
de la dimension de la jouissance issu du champ de la psychanalyse. En se soutenant
sur des référentes cliniques et socio-culturelles, I’auteur sugére une appréciation
généalogique de la jouissance et une relation d’immanence entre la jouissance et les
déplacements archeogénéalogiques des pouvoirs dans la cultura.

Mots clés: jouissance, pouvoir,subjectivation contemporaines

In this article the author uses the dimension of jouissance, as used in
psychoanalysis, to present considerations on the effects of the politics of contemporary
subjectivation. Using clinical and socio-cultural references, he suggests a genealogical
approach to jouissance and a relationship of immanence between it and the archaeo-
genealogical displacement of power in culture.

Key words: jouissance, power, contemporary subjectivation
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