UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
INSTITUTO DE PSICOLOGIA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM TEORIA PSICANALITICA

Jodo Eduardo Torrecillas Sartori

IDENTIDADES E ABJETOS: A METAPSICOLOGIA FREUDIANA
NA ANALISE DA INTOLERANCIA, DA ABJECAO E DA
VIOLENCIA IDENTITARIAS

Projeto de tese apresentado ao exame de selecdo do
Programa de P6s-Graduacéo em Teoria Psicanalitica —

Doutorado — como requisito para o processo seletivo.

Area de Concentracdo: Teoria Psicanalitica

Linha de Pesquisa: Psicanalise e Sociedade.

Sao Paulo
2021



RESUMO
Nos ultimos anos, em sociedades tais como a brasileira, aumentou expressivamente

a importancia assumida por certas no¢des de identidade. De outro lado, em meio a
militancia identitaria — assim como, mais amplamente, no debate publico —, cada vez mais
comumente se mobilizaram nogdes a exemplo das de intolerancia, violéncia e abjecéo em
explicagOes sobre opressdes sociais variadas. Contudo, em alguns casos, ndo concebendo
certas nuances metapsicolOgicas (tais como a existéncia de identificacdes, do
recalcamento e do inconsciente), as explicagcdes antes mencionadas seriam razoavelmente
inconsistentes. Em outros casos, ndo considerando tais nuances, essas explicacfes até
mesmo reiterariam, inadvertidamente, o ordenamento social opressivo o qual criticam.
Freud ndo conceituou a identidade e ndo incluiu os conceitos de violéncia, de intoleréncia
e de abjecao no dominio conceitual psicanalitico. Ainda assim, na obra de Freud, estariam
contidos elementos tedricos (tais como as elaboragdes acerca da agressividade, do odio e
da “infamiliaridade”) com os quais ndo somente se desenvolveriam mais complexamente
as nocOes de intolerancia, de violéncia e de abjecao identitarias, considerando as nuances
metapsicoldgicas antes mencionadas, mas, também, se contribuiria a subversdo deste
ordenamento socialmente problematico, no qual a essencializacdo de certas identidades
sociais condiciona o direcionamento do &dio coletivo a determinados individuos,
historicamente abjetados. Nesse contexto, no presente trabalho, se objetivara uma reviséo
critica da teoria freudiana mediante a qual se elaborem as no¢oes de intolerancia, abjecdo
e violéncia identitarias as quais venham a ser, simultaneamente, compativeis com a
metapsicologia e utilizdveis no debate publico recente ao qual a teoria psicanalitica

contribui.



1. INTRODUCAQ E JUSTIFICATIVA

Recentemente, o aumento da importancia socialmente atribuida a certas nogdes de

identidade nas sociedades ditas ocidentais contribuiu ao aumento do interesse de autores
do campo psicanalitico pelas mesmas (ROSA, 1998, p. 122), embora alguns destes
autores tenham resistido a aceitacdo da articulagdo de uma nocdo de identidade na
metapsicologia. Assim, seriam cada vez mais comuns, as discussdes acerca da coeréncia
desta articulacdo, assim como de sua validade. Nesse contexto, certas teorias psicanaliticas
tém sido utilizadas, mais restritamente, como instrumentos teéricos na analise do
estabelecimento — e, em certos casos, de uma essencializacdo, normatizacdo ou,
normalizagdo — de identidades.

Freud ndo conceituou a identidade, ndo articulando, em sua obra, um conceito de
identidade individual — nem, de identidade social (CUNHA, 2000). Porém, certas nogdes
complexas de identidade ndo necessariamente seriam incoerentes com a teoria freudiana.
Em meio a anélise de algumas obras do autor — tais como seu ensaio intitulado O Eu e o
Isso (1923) —, seriam evidenciaveis elementos tedricos indicativos da coeréncia da
articulacdo de certa nocao de identidade na mencionada teoria, embora certamente uma
identidade concebida diferentemente do modo como setores da denominada militancia
identitaria a costumam conceber. Alguns desses elementos tedricos seriam evidenciados
na caracterizacao freudiana do Eu.

Em sua segunda topica, 0 autor concebeu o Eu como instancia psiquica — e,
indiretamente, como um complexo de representacGes de “si mesmo”. Ainda, em certas
obras de Freud anteriores ao estabelecimento da segunda tdpica, a exemplo de Psicologia
das Massas e Andlise do Eu (1921), a identificacdo veio a ser concebida como o
mecanismo pelo qual o Eu estabelecido em um individuo seria modificado. Mais
restritamente, como o evento psiquico inconsciente pelo qual o individuo assimilaria um
traco constitutivo de um objeto, vindo a se assemelhar a este Ultimo nesse aspecto. Nesse

contexto, Freud (1921, p. 100) escreveu:

“Podemos ver que a identificacéo se esforca para moldar o
proprio Eu de uma pessoa de acordo com o aspecto daquele que
foi tomado como modelo.”. (FREUD, 1921, p. 100, tradugao).



Em 1923, de modo indireto, o autor considerou 0 Eu como uma entidade psiquica:
(1) “mutavel” — nesse caso, ndo sendo necessariamente 0 mesmo em momentos diferentes,
suas representacdes constitutivas sendo modificadas em meio as identificacdes —; e (ii)
“cindida” — isto ¢, “n3o una”, o Eu ndo sendo inteiramente acessivel a consciéncia,
algumas de suas representacdes constitutivas sendo mantidas como recalcadas. Assim,
mesmo sendo indicada, na analise da caracterizacdo freudiana do Eu, a coeréncia entre
este Gltimo e certa identidade, o Eu certamente ndo consistiria em uma identidade.
(SARTORI, 2019, p. 15).

Muito comumente, o individuo se convenceria ndo somente da correspondéncia de
“si mesmo” com o conteudo de seu Eu consciente, mas, também, da “essencialidade”
deste conteudo — isto é, da existéncia de uma substéncia inerente a este conteldo e
“imutavel” (SARTORI, 2019, p. 50). Precisamente esta suposi¢do de “essencialidade”
(ndo raramente associada com certo sentimento, narcisicamente condicionado, de
superioridade de si ou do grupo ao qual se pertence), tem em alguns casos se relacionado
com discriminagdo e com a violéncia identitarias; isto é, com a concretizag&o, discursiva,
simbolica ou, mesmo, em ato, da intoleréncia aos individuos identificados com certa
identidade social. Geralmente, oprimida socialmente.

Alguns conceitos, tais como 0s de sexo, género, orientacdo sexual e etnia,
representacdes de categorias identitarias, sdo considerados, em obras a exemplo da de
Butler (1990), como representacfes de entidades socioculturalmente construidas; e, nao,
como as representacdes de entidades essenciais. Contudo, contemporaneamente, estes
conceitos tém sido essencializados no imaginario de muitos individuos, em variados
sistemas socioculturais — isto &, considerados neste imaginario como as representacdes de
entidades essenciais. Inclusive, muito comumente, na militdncia identitaria. A
historicidade destas identidades, exatamente como a sua ilusoriedade, seria negada.

Em acordo com a teoria de Butler (1990, p. 16-17), na sociedade brasileira, a
essencializacdo das identidades sociais de sexo, género e, orientacdo sexual mais
comumente concebidas seria considerada como resultante na manutencdo de uma
estrutura socialmente opressiva a certos individuos — identificados em alguns setores da
militancia identitaria como ‘“ndo cis-heterossexuais” — tais como intersexuais,
transgéneros ou homossexuais. Muitos destes individuos seriam, recorrentemente,
discriminados e violentados. Frequentemente, a violéncia contra eles — assim como a sua

discriminacdo — ocorreu de modo que um de seus motivos tenha sido uma intolerancia —



condicionada socioculturalmente — a incoeréncia deles com a normatividade'® socialmente
estabelecida, denominada, na obra de Butler (1990), matriz heterossexual.

Em sua obra intitulada Problemas de Género (1990), Butler concebeu esta matriz
como a matriz sociocultural ndo somente originadora, mas essencializante — e, nesse
sentido, normatizadora —, de certas categorias identitarias. A autora sustentou que as
identidades coerentes com esta normatividade seriam consideradas socialmente como
inteligiveis, normais; mas que, as identidades incoerentes com aquela, seriam
coletivamente intoleradas. Em muitos casos, além disso, estas identidades seriam
“abjetadas”.

Em Poderes do horror (1982, p. 2), Kristeva concebera o abjeto como a entidade
psiquica a qual, sendo incoerente com certos ideais constitutivos do Supereu, mas, nao
sendo inteiramente “delimitado” e estando entre o Eu e Seu objeto externo, ameagaria 0
individuo, indicando o carater ilusorio de sua identidade. Os abjetos individuais, ndo
integrados a identidade, seriam violentamente recusados. Esta recusa estaria relacionada
com certas modalidades de intolerancia. Justamente nesse sentido, Butler (1990) articulou
0 conceito de abjecao de Kristeva em sua analise da matriz heterossexual, evidenciando o
modo como, na intolerancia coletiva aos individuos incoerentes com esta matriz, estes
seriam “abjetados”.

Butler (1990) considerou, como mecanismo psiquico constitutivo da intolerancia
identitario-sexual, a denominada “abje¢do”. Contudo, ndo necessariamente, a abjecdo
seria restrita a0 ambito “identitario-sexual”. Provavelmente, consista, de modo analogo,
em mecanismo da abjecdo a variados outros individuos — a exemplo dos identificados
coletivamente, no Brasil, como pobres, negros, em situacdo de rua, prostitutas, doentes
mentais, viciados, obesos, entre outros. Isto €, mais amplamente, em mecanismo das
abjecOes identitarias.

Aparentemente, Kristeva (1982) articulou metapsicologicamente seu conceito de
abjeto, inclusive, sustentando que a instancia psiquica mais diretamente relacionada com a
abjecdo seria o Supereu. Contudo, embora a autora tenha referenciado indiretamente sua
teoria na metapsicologia freudiana — e, assim, seu conceito de abjecdo tenha sido
articulado, em sua teoria, com certos conceitos freudianos, tais como os de Eu e de
Supereu —, ndo evidenciou ostensivamente as articulacdes daquela nogcdo com conceitos
metapsicologicos importantes — a exemplo dos de narcisismo, de identificacdo e de

recalcamento. Além disso, em meio & sua conceituacdo da abjecdo, Kristeva intencionou o



apontamento do modo como esta conceituagdo ocasionaria insuficiéncias na teoria do
inconsciente de Freud — tal como inicialmente elaborada em O inconsciente (1915a).

J& Cardoso (2001, p. 50), a qual também se referencia metapsicologicamente, em
sua consideracdo sobre os chamados “estados limites”, considerou que “o recurso a modos
primérios de defesa supGe uma ma diferenciacdo entre sujeito e objeto; supbe, igualmente,
a precariedade das fronteiras egdicas em relacdo a alteridade interna, ndo dispondo o
sujeito de reservas narcisicas suficientes para exercer numa maior margem de manobra em
sua relagdo com o objeto.”. A autora (p. 50) concluiu: “Ha ai uma espécie de encaixe entre
a problemadtica narcisica e a objetal, campo da patologia dos limites”. Nesse sentido,
avanca na caracterizacao das relacdes entre o Eu (condicionado pelo narcisismo) e objeto,
oferecendo subsidios inclusive ao estudo de um “estado” especifico, mas muito recorrente
nos ultimos anos. Neste ponto, nos restrigniremos a indicacdo, pela autora, de um caminho
0 qual soa como proficuo, assim como o anteriormente evidenciado, a analise pretendida
neste projeto. Portanto, existem autores os quais se referenciaram em alguma medida na
teoria freudiana na analise minuciosa de patologias associadas com a intolerancia, com a
violéncia ou com a abjecao a alteridade.

De outro lado, mesmo os conceitos de abjecao, de intolerancia e de violéncia nédo
tendo sido inseridos oficialmente no dominio conceitual freudiano®, Freud, usando sua
metapsicologia como instrumentario analitico, caracterizou detidamente, em muitas de
suas obras, fendmenos relacionados ao édio, a aversao, a intolerancia, a agressividade, a
destrutividade e a violéncia. Inclusive, em alguns casos, ndo somente em ambito
individual, mas também coletivo. Deste modo, ndo seria inconsistente a consideracao da
metapsicologia de Freud como instrumentario na interpretacdo da intolerancia e da
violéncia. Mas os conceitos freudianos de sistema psiquico inconsciente e de narcisismo,
assim como os de Eu e de Supereu, constituem a metapsicologia. Nesse contexto, a
articulacdo metapsicologica das nogbes de violéncia, abjecdo e, intolerancia mantém,
como sua condi¢do necessaria, a evidenciacdo da sua coeréncia com 0s demais conceitos

mencionados.

! Neste contexto, Fuks (2007) escreveu: “O termo intolerancia, advindo da filosofia, ndo é
propriamente um conceito psicanalitico, o que ndo nos impede de formular algumas quest@es: de
que modo Freud inseriu sua disciplina na luta contra os fenémenos de hostilidade ao outro que
testemunhou e que ferramentas tedricas construiu para decifrd-los? Como pensar
psicanaliticamente o ressurgimento historico da intoleréncia nos dias atuais, cada vez mais
submergidos no processo de alteragdo do horror que Hannah Arendt (1979) chamou de
“banalizag¢do do mal”?”.



A utilizagdo da metapsicologia de Freud, na qual se articula uma teoria do sistema
inconsciente, resultaria em uma complicagdo nas concepgdes mais recorrentes acerca da
violéncia, assim como da intolerancia — concepgdes nas quais ndo se considerariam, entre
outros, o recalcamento e o sistema psiquico inconsciente. Nesse sentido, no minimo, se
evidenciaria certa insuficiéncia tedrica nestas concepcdes. A intolerancia a alteridade tem
sido concebida como uma aversdo extremada a um outro, isto €, como a extrema
indisposicdo a “convivéncia ndo odiosa” com este ultimo. Contudo, na utilizacdo da
metapsicologia — e, assim, na consideragdo do sistema inconsciente e do recalcamento —
seria necessaria, no minimo, uma modificacdo na nocao de toleréncia — e, assim, na de sua
contraparte, a de tolerancia.

Em acordo com a teoria de Freud (1921, p. 56)?, na relagdo do individuo com seus
objetos, muito comumente ocorreriam “ambivaléncias sentimentais”. Deste modo, um
objeto sera, concomitantemente, amado e odiado. Entretanto, comumente, somente um
destes sentimentos acessaria a consciéncia, o outro sendo suprimido. Mas os complexos de
representacdes relacionados com este sentimento suprimido seriam mantidos como
recalcados. O recalcamento ocasionaria e manteria ambivaléncias, entre as quais, as
ambivaléncias relacionadas a intolerabilidade do individuo a certas diferencas
reconhecidas, entre si mesmo e um outro. Possivelmente, neste sentido, mesmo a
tolerancia mais ostensiva a diferenca, ocultaria em alguns casos atitudes emocionais
odiosas. Alternativamente, a aversdo mais severa ocultaria atitudes emocionais amorosas.
Em muitos casos, ambas, tolerancia e intolerancia, consistiriam em formacdes reativas e,
assim, sentimentos contrarios acessariam a consciéncia — isto ¢, 0 amor a certo objeto
seria sentido ao invés de ddio a este, e vice-e-versa.

A necessidade individual de atendimento as exigéncias narcisicas de estabilizacdo
de sua multiplicidade se relacionaria com este recalcamento. Em muitos casos, um
individuo ndo admitiria suas ambivaléncias sentimentais em sua relacdo com certos
objetos. Esta ambivaléncia seria necessaria também a manutencdo de certa identidade do
Eu, essencializada, mas ilusoria. No desenvolvimento do individuo, certa alteridade, via
identificacGes, o viria a constituir; mas seria também uma alteridade a constante ameaca
ao narcisismo (KRISTEVA, 1982; CECCARELLI, 1997). Neste sentido, ao menos

2 Nesse sentido, Freud (1921, p. 56) escreveu: “Conforme o testemunho da psicandlise, quase toda
relacdo sentimental intima e prolongada entre duas pessoas — matriménio, amizade, o vinculo
entre pais e filhos — contém um sedimento de afetos de aversao e hostilidade, que apenas devido
ao recalque néo € percebido. 1sso é mais transparente nas querelas entre socios de uma firma, por
exemplo, ou nas queixas de um subordinado contra o superior.”.



momentaneamente, a diferenca constitutiva do outro se tornaria ameacadora, devendo
receber, do sujeito, sua agressividade. Nesse contexto, Garcia-Roza (2011, p. 28)
asseverou: “Nédo ¢ por acaso que Freud escreve Para introduzir o narcisismo logo em
seguida a Totem e tabu. A ideia de que narcisismo e agressividade surgem juntos ja esta
presente na maneira como ele descreve o processo de identificacdo e incorporagdo. ‘Os
irmaos expulsos se uniram, mataram e devoraram o pai’.”.

A consideracdo do outro como ameaga ao narcisismo ocorreria de modos variados,
em contextos e em intensidades igualmente variadas. Provavelmente, alguma intolerancia,
de modo mais amplo e ndo necessariamente direcionado, seria inevitavel & maioria dos
individuos. Quando se estuda a agressividade no campo psicanalitico, comumente se
utiliza, como uma das referéncias, a obra “Mal-estar na Civilizacdo”, na qual Freud
(1929) concebeu a agressividade individual inata como a mais importante ameaga a
convivéncia em sociedade. Cada situacdo imaginariamente relacionada com a ameaca de
um objeto ao narcisismo individual ocasionaria 0dio, a0 menos momentaneo, a este
objeto; mesmo que este o0dio se suprima. Por diversos motivos — relacionados com 0s
aspectos narcisicos antes referidos —, entretanto, impulsos agressivos do individuo a certo
objeto ndo acessariam sua consciéncia. Nesse contexto, em “Reflexdes para os tempos de

guerra e morte”, Freud (1974[1915b]) escreveu:

“A propria énfase dada ao mandamento ‘Ndo mataras’ nos
assegura que brotamos de uma série interminavel de geracdes de
assassinos, que tinham a sede de matar em seu sangue, como,
talvez, nds proprios tenhamos hoje. Os esforcos éticos da
humanidade, cuja forca e significAncia ndo precisamos
absolutamente depreciar, foram adquiridos no curso da histéria do
homem; desde entdo se tornaram, embora infelizmente apenas em
grau variavel, o patrimdnio herdado pelos homens contemporaneos
(FREUD, 1974[1915b], p. 335).

Todavia, ndo necessariamente, a intolerancia consistiria em intolerancia
identitaria. Menos ainda, a violéncia consistiria necessariamente em violéncia a certa
identidade. Ainda assim, o aumento da importancia assumida nos ultimos anos pelas
nogdes de identidade viria a reiterar estes movimentos narcisicos, individuais e grupais,

relacionados com a intolerancia e com a violéncia identitarias.



Desse modo, desde j&, se interrogaria: “A nocao de violéncia identitaria (e,
indiretamente, a de intolerancia identitaria) seria mesmo coerente com a metapsicologia
freudiana?”. Ou, em outros termos: “Existiria alguma nogdo de ‘violéncia’ coerente
com a teoria de Freud (a qual incluiria conceitos tais como o de narcisismo, de
recalcamento, de identificacéo e de sistema inconsciente)?”. Ainda mais ousadamente:
“resultaria da metapsicologia de Freud uma no¢do de violéncia identitaria?”. Neste
caso: “Quais elementos tedricos evidenciados na analise da obra freudiana resultariam
em uma conceituacdo desta modalidade de violéncia?”. De outro lado: “Quais
mecanismos psiquicos se relacionariam com esta violéncia?”; “Quais seriam as
articulagoes entre as “identidades” do Eu de um individuo e sua intolerancia?”.

Em meio a andlise da obra freudiana intitulada O infamiliar — originalmente, Das
Unheimliche — (1919), seguramente, se evidenciariam alguns destes elementos. Nessa
obra, Freud caracterizou o sentimento de aversdo denominado, em alguns excertos,
“infamiliar” — e, em outros, de modo menos sucinto, “infamiliaridade” ou “sentimento do
infamiliar”. O autor (1919) considerou este sentimento como correlacionado com uma
angustia — alternativamente, certo medo ou, ainda, horror. Contudo, em muitas de suas
teorizagOes anteriores, Freud concebeu a angustia como indice de um recalcamento.
Justamente nesse sentido, em concordancia com estas teorizacdes, correlacionou a
infamiliaridade com o recalcamento.

Freud concebeu (1919) os corpos infamiliares como aqueles os quais evocariam
novamente, no individuo, o recalcado — isto €, 0s quais se relacionariam com o retorno de
recalcado. Os corpos infamiliares conteriam algo “familiar” — isto é, algo cronicamente
constitutivo do individuo. Neste caso, entretanto, um “familiar” recalcado. Freud (1919,
pp. 90-91) considerou a infamiliaridade como ocasionada em eventos variados, tais como
nas constataces de autdmatos, de crises epiléticas, de loucura, da morte e, do “duplo”,
assim como nas sensacOes respectivamente denominadas “pressentimento” e “mau-
olhado”. Portanto, situacbes muito diferentes umas das outras indicariam,
inconscientemente, para o individuo, o recalcamento de um complexo de representacdes
insuportavel a sua consciéncia.

Indiretamente, o autor (1919, p. 91) considerou que, em certos casos de
infamiliaridade — tais como na constatacao de crise epilética ou de loucura —, o individuo
reconheceria momentaneamente, no objeto concebido como infamiliar, um “abjeto” de

seu Eu — isto é, um dos seus “Eus inconscientes”. Nesse caso, seria ocasionada no



individuo a angustia associada com este reconhecimento, o qual, ameagador ao individuo,
indicando a “ilusoriedade” de sua identidade do Eu, seria novamente recalcado.

Por outro lado, em 1918, em seu artigo intitulado O tabu da virgindade, Freud
articulou originalmente em sua obra a nogdo de “narcisismo das pequenas diferengas”, no
contexto de sua discussao acerca da consisténcia de uma das interpretaces de Crawley ao
estabelecimento do referido tabu. Freud (1918, p. 195) concordou com Crawley em sua
suposicdo de que certas pequenas diferencas entre individuos, independentemente das
similaridades entre estes em outros importantes aspectos, ocasionariam seus mutuos
sentimentos de “estranheza” e¢ aversdo. Correspondendo, implicitamente, sua nogdo de
“narcisismo das pequenas diferen¢as” com o conceito de Crawley de “tabu de isolamento
individual”, Freud considerou, de modo indireto, o narcisismo das pequenas diferencas
como resultante na tendéncia individual a certa intolerancia a alteridade.

Ja em Psicologia das Massas (1921), em sua andlise da constituicdo de certos
grupos psicologicos, embora nao tenha utilizado a expressdo “narcisismo das pequenas
diferencas”, Freud retomou indiretamente a conceituacdo desta “modalidade” de
narcisismo. E, nesse contexto, o autor desenvolveu o seu conceito de narcisismo, ndo
somente reiterando certas suposicfes suas acerca desta entidade psiquica, mas
acrescentando, ao conceito, outros “contornos”. Justamente nesse sentido, em 1921, Freud
considerou o reconhecimento individual de uma diferenca entre si mesmo e um objeto
como ameacadora a sua integridade narcisica — isto €, em outros termos, ameacadora a
sua convic¢do da integridade de sua “identidade do eu” (REINO & ENDO, 2011). O autor
(1921) escreveu:

“Nas indisfar¢adas antipatias e aversées a estranhos os quais se
encontram proximos, podemos reconhecer a expressao de um amor a si
proprio, um narcisismo que se empenha na afirmacéo de si, e se comporta
como se a ocorréncia de um desvio em relagdo a seus desenvolvimentos
individuais acarretasse uma critica deles e uma exortagdo a modifica-
los.” (Freud, 1921, traducéo).

Neste caso, seriam evidenciados, na obra de Freud, elementos com o0s quais se
interpretariam as relacdes entre 0 narcisismo e a aversao — ou, ainda, a intolerancia — e,
indiretamente, a constituicdo de ‘“abjetos do Eu”. O narcisismo, no individuo,
corresponderia & sua tendéncia & sobrevalorizagcdo de seus atributos — a exemplo da

sobrevalorizacdo de suas escolhas sexuais objetais. Estaria relacionado com a tendéncia
10



individual ao sentimento de ameaca em sua relagdo com objetos diferentes de si.
Possivelmente, em muitos casos, 0 recalcamento manteria este sentimento oculto ao
individuo nos casos nos quais esta tendéncia tenha sido menos intensa que 0s
“movimentos psiquicos” favorecedores desta relacéo.

De outro lado, em 1918, embora Freud tenha conceituado o narcisismo das
pequenas diferencas em meio a uma analise do tabu da virgindade, considerando a
diferenca entre os sexos como associada com o mencionado tabu, certamente esta Gltima
ndo seria a Unica diferenca ameacadora a integridade narcisica. O reconhecimento de
quaisquer outras diferencas a ameacaria, mesmo a ameacga ocorrendo em intensidades
variadas e, em alguns casos, sendo recalcada.

Em outro excerto de Psicologia das Massas, o autor (1921) evidenciou,
implicitamente — isto é, ndo o nomeando —, nuances do narcisismo das pequenas
diferencas, em sua caracterizagdo das relagdes entre os individuos de certos grupos. Mais
restritamente, de modo indireto, Freud caracterizou o fendémeno aqui denominado
“aversdo identitaria”. Isto ¢, a aversdo de um individuo a integrantes de alguma de suas
“contrapartes identitarias”, identidades sociais concebidas como contrérias a sua. O autor
(1921) escreveu:

“Toda vez que duas familias se unem pelo casamento, cada uma
delas se acha melhor ou mais nobre que a outra. Havendo duas cidades
vizinhas, cada uma se torna a maldosa concorrente da outra; cada
pequenino cantdo olha com desdém para o outro. Etnias bastante
aparentadas se repelem, o aleméo do sul ndo tolera o alem&o do norte, 0
inglés diz cobras e lagartos do escocés, o espanhol despreza o portugués.
J& ndo nos surpreende que diferengas maiores resultem numa aversao
dificil de superar, como a do gaulés pelo germano, do ariano pelo semita,

do branco pelo homem de cor.” (Freud, 1921, tradug&o).

Nesse contexto, em meio ao percurso sintético constituido anteriormente acerca
das formulacbes teodricas freudianas as quais orbitam aproximadamente entre a
“agressividade”, a “antipatia”, a “aversdo” e a “hostilidade”, se evidenciou o seguinte,
embora de modo notoriamente inacabado: a metapsicologia de Freud contém elementos
com 0s quais se elaborariam ou se tornariam mais complexas as nocoes de intolerancia
violéncia e abjecdo. Além disso, a teoria freudiana, ndo somente no momento de sua

criagdo, mas em seu desenvolvimento, veio a ser subversiva em variados sentidos.
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Contudo, muitos criticos a esta teoria, inseridos em variadas tradi¢bes, tém apontado
“conservadorismos” em suas formulagbes (CECCARELLI, 2010). Aparentemente,
entretanto, estas trés Gltimas nocdes, se revisadas metapsicologicamente, consistiriam em
instrumentos de subverséo em um ordenamento sociocultural opressivo — e
essencializante — das identidades, o qual implicaria reiteradamente o direcionamento do
odio a certas identidades sociais.

Comumente, a assun¢do psiquica de uma identidade social pelo individuo se
relacionaria com a constituicdo psiquica de abjetos neste ultimo; isto &, de representacdes
psiquicas inaceitaveis a si mesmo e, comumente, projetadas sobre o outro, para o qual se
direciona o 6dio. Assim, a assuncdo psiquica de uma identidade se relaciona, de algum
modo, com intoleréncia identitaria. Obviamente, em uma analise consistente de um certo
caso de intolerancia identitaria — a exemplo de certa analise da intolerancia coletiva a
homossexualidade no ocidente ou, aos negros no Brasil —, ndo seriam desconsideradas a
historicidade de certas identidades sociais e, mais restritamente, as estruturas
socioeconémicas condicionantes da reiteracdo da essencializacdo identitaria. Mas a
metapsicologia de Freud conteria construtos tedricos 0s quais contribuiriam a uma critica
radical a ordenamentos socialmente opressivos e, concomitantemente, a esquemas
normativos identitarios. Desse modo, consistiriam, mesmo atualmente, em instrumentos
de subverséo.

No desenvolvimento desta pesquisa, de um lado, serdo evidenciados elementos, na
teoria freudiana, criticamente utilizaveis na andlise da assuncéo individual psiquica de
uma identidade social — e, indiretamente, utilizaveis na elaboracdo tedrica da
problematica acerca das articulacdes entre individuo e sistema sociocultural. Certamente,
ndo seriam intuitivas, as nuances da constituicdo identitaria em um individuo. E a analise
critica dos mecanismos de identificacdo em meio aos quais se constituiria uma identidade
do Eu seria necessaria a certos desenvolvimentos da teoria psicanalitica, mais
consistentemente utilizaveis nas analises da cultura — e, inclusive, nas andlises
concernentes ndo somente as identidades sexuais, com as quais a teoria psicanalitica tem
sido mais comumente associada, mas as demais identidades sociais, “étnicas”, “politicas”,
“de classe”, entre outras.

De outro lado, serdo evidenciados certos outros elementos, na mesma
metapsicologia, criticamente utilizdveis na analise da violéncia identitaria — isto &,
concretizacdo da aversdo a certas identidades sociais. Em muitos casos, extremada, a

aversdo identitéaria consistiria em intolerancia e se relacionaria com a abjecéo identitaria
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— isto €, com a projecdo, em terceiros, de abjetos do Eu, os quais, projetados, o individuo
intenciona destruir. Assim, se sustentara teoricamente a consisténcia da utilizacdo da
metapsicologia freudiana na analise dos mecanismos psiquicos constitutivos destes
fendbmenos. Freud articulou, em sua metapsicologia, construtos tedricos consistentemente
utilizaveis na andlise daquelas, tais como os conceitos de Eu, de narcisismo, de
identificacdo e de recalcamento; e as nogdes de “infamiliar” e¢ de “narcisismo das
pequenas diferengas”.

Segundo Birman (2005, p. 204), “¢ preciso explicitar que as interpretacdes
freudianas sobre os impasses do sujeito no mundo da civilizagdo constituem, de fato e de
direito, comentérios criticos sobre a inscricdo do sujeito na modernidade”; e, nesse
sentido, se torna ainda mais pertinente a critica pretendida neste projeto. Parafraseando o
aurtor (2005)% — mas nos referindo ao proposito deste projeto —, tendo reconhecido uma
descontinuidade fundamental entre discursos e teorias comumente articulados na
militancia identitaria (supostamente direcionados a sua emancipacao), ofereceremos uma
critica consistente e coerente com a metapsicologia freudiana, extraindo dela elementos

subversivos, mas, certamente, ndo uma totalizacao sistematica.

2. OBJETIVOS

O objetivo principal desta pesquisa de doutoramento consiste na elaboracdo de
uma resposta a seguinte interrogacdo: “estariam contidos na obra freudiana os
elementos necessarios a uma conceituacdo metapsicologicamente revisada da
intolerancia, da violéncia e da abjecdo identitdrias com a qual se subvertam
consistentemente as concepgdes socialmente naturalizadas as quais reiteram
inadvertidamente as problematicas sociais relacionadas com as opressdes
identitarias?”

Como obijetivos especificos, relacionados com o objetivo principal, constam:

(1) uma reconstituicdo — ndo inteira, mas coerente com o objetivo mencionado — do
desenvolvimento freudiano do conceito de Eu em meio a qual se evidenciem elementos
tedricos necessarios a diferenciagdo entre este Gltimo e certa nogdo de “identidade”; assim

como a articulacdo entre ambos; e a evidenciacdo de alguns aspectos desta Ultima, sendo

® “E necessario sublinhar, portanto, que a leitura que fazemos do discurso freudiano se funda no
reconhecimento deste de uma descontinuidade fundamental e ndo de uma totalizagdo sistematica.”
(Birman, 2005).
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discutido o estatuto de coeréncia da articulagdo da nogdo de “identidade do Eu” na
metapsicologia freudiana.

(2) a caracterizacdo do conceito freudiano de identificagdo, assim como o
estabelecimento de certas articulagbes entre este Ultimo e a mencionada nogdo de
“identidade do Eu”; ¢ a indicagdo, coerente com certas teorias freudianas, do modo como
certas identificacbes de um individuo resultariam na sua assuncdo psiquica de uma
identidade social — sendo articulados entre si, nesta assuncdo, individuo e sistema
sociocultural, e sendo modificada, neste individuo, sua identidade do Eu.

(3) uma analise das nogdes freudianas de “infamiliaridade” e de “narcisismo das
pequenas diferencas” em meio a qual se evidenciem elementos tedricos, na
metapsicologia freudiana, necessarios a elaboracdo das no¢des de abjecao, intolerancia e
violéncia identitarias compativeis com a metapsicologia.

(4) wuma discussdo critica acerca do modo como estas nogoes
(metapsicologicamente revisadas) seriam consistentemente utilizadas em uma analise de
certos fendmenos socioculturais recentes, sobretudo brasileiros, e a discussdo de modos
mediante 0s quais estas mesmas nocdes contribuiriam a subversdo de um ordenamento

socialmente opressivo, a exemplo do estabelecido historicamente na sociedade brasileira.

3. MATERIAL E METODOS

Para a (1) reconstituicdo do desenvolvimento freudiano do conceito de Eu se

recorrera a analise, sobretudo, das mais importantes obras nas quais o autor articulou este
seu conceito: Introducdo ao narcisismo (1914), O Eu e o Isso (1923) e O mal-estar na
civilizacdo (1930). Ja na (2) caracterizacdo do conceito freudiano de identificacdo, se
estudardo as obras intituladas A interpretacdo dos sonhos (1901), Psicologia das massas e
analise do Eu (1921) e O Eu e 0 Isso (1923).

Por outro lado, na (3) analise da nocdo freudiana da “infamiliaridade”, sera
estudada a obra intitulada O infamiliar (1919); e, na analise da nogdo de “narcisismo das
pequenas diferencas”, serdao analisadas O tabu da virgindade (1918) e O Mal-estar na
Civilizacdo (1930). A evidenciacao dos elementos tedricos, da metapsicologia freudiana,
necessarios a revisdo metapsicoldgica da intolerancia, da violéncia e, da abjecéo, estdo
contidos em obras diversas, entre as quais constam também as anteriormente mencionadas

e outras obras, ditas metapsicoldgicas, tais como O inconsciente (1915a).
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Ja a (4) discussdo acerca do modo como seriam consistentemente utilizadas as
nogdes freudianas na analise de abjecBes, intolerancias e violéncias identitarias
recorrentes no cenario brasileiro serd referenciada teoricamente em obras tais como a de
Kristeva (1982), a de Cardoso (2000, 2002), a de Fuks (2007) e a de Silva Junior e Besset
(2010), as quais se orientam teoricamente na metapsicologia. Na obra de Cardoso, se
aventaram elementos os quais contribuirdo a articulacdo metapsicoldgica daquelas nogoes,
considerados os estudos da autora acerca do supereu e de suas implicacdes sobre o Eu. Na
obra de Kristeva (1982), mais especificamente, se evidenciaram minuciosamente 0s
mecanismos subjetivos da abjecdo. Ja a obra de Fuks (2007) contém elementos utilizaveis
na articulacdo metapsicoldgica da nocdo de intolerancia. De outro lado, analogamente,
Silva Junior e Besset (2010) caracterizaram a violéncia.

Por sua vez, em meio a discussdo anterior, serdo evidenciados os modos como
seriam consistentemente utilizadas as no¢des metapsicologicamente revisadas (de abjecéo,
intolerancia e violéncia identitarias) na subversdo de certos aspectos opressivos do
ordenamento social brasileiro. Nesse caso, obras acerca de opressdes identitarias operantes
no sistema sociocultural brasileiro, a exemplo daquela de Tilio (2009) e de Ceccarelli
(2010), serdo utilizadas como referenciais na discussdao. Também serdo utilizadas obras
tais como a de Butler (1990), nas quais ndo somente se caracterizaram ordenamentos
socialmente opressivos a identidades minoritarias, mas se evidenciaram minuciosamente
importantes mecanismos socioculturais de reiteracdo destes ordenamentos, ainda que de

modo amplo, ndo restrito a realidade brasileira.

4. CRONOGRAMA DE EXECUCAO
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